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A biintethetoségi korhatar szabalyozasanak fejlodése Magyarorszagon

Szerz6: Kiralyvolgyi Krisztian



1. Bevezetés

A biintethetdségi korhatar egy nagyon felkapott téma ma Magyarorszagon. Ennek oka az (j
Biintetotorvénykonyv altal meghatarozott Uj szabalyozas, amellyel sok ember nem ért egyet. A
kiskortak altal elkovetett blncselekmények, kiilonosen a lopasok, elszaporodtak hazankban. A
blinozés novekedésének kovetkezménye, hogy politikai, hatalmi okokat tulajdonitanak nekik az
emberek, a szabalyozasban latjak a hibat, kiilonosen, ha élet vagy testi épség elleni kriminalis
megnyilvanulasokrol van szo. Ilyenkor felélednek azok a kozéleti, politikai vagy éppen szakmai
vitak, melyek a biintethetéségi korhatar modositasaban latjak a fiatalok devians
megnyilvanulasainak megoldasat.! Szamos kritikdit kap az (j Biintetéjogi Torvénykonyv a
lecsokkentett biintethetdségi korhatar kapcsan, igy izgalmas témanak tartom, hogy hogyan jutott el

idaig a jogi szabalyozas.

Az évfolyamdolgozatom elején a torténelmi hattérrél irnék roviden, azon beliil is, hogy mennyiben
vették figyelembe a kdzépkorban a biintetések kiszabasa kapcsan azt, hogy az elkovetd milyen koru
volt. Ez utdn a Csemegi-kodexxel fogok foglalkozni, mint az els6 olyan torvény, amely a
biintethet6ségi korhatart szabalyozza. Ezt kovetden foglalkoznék még a szazadforduld kornyékén
nagy hangsulyt kapé gyermekvédelemmel, illetve torvénymodositasokkal, biinteténovellakkal. A 20.
szazadban valtozatos szabalyozasokkal talalkoztam e téren, igy ezeket idérendi sorrendben
elemezni fogom, Osszehasonlitom és e szabalyok meghozatalanak okaira, hatterére megprobalok
fényt deriteni. Végiil az 1978. évi IV. torvényt, tehat a régi Btk.-t, az (j 2012. évi C. torvénnyel,
tehat az (j Btk.-val fogom egybevetni. Ugy gondolom az évfolyamdolgozatom végezetével atlathato
és érthet6 lesz, hogy hogyan jutott el mai allapotdba a biintethetdségi korhatar szabalyozasa,

milyen fejlédésen ment keresztiil a jogtorténetiink soran.

Véleményem szerint barmilyen korhatari szabalyozast tartalmaz egy biintetéjogi szabalyozas, lehet
bizonyos esetben méltanytalan. A testi és szellemi fejlédés kilonbozé egyes embereknél, igy
szubjektiv megitélés alapjan létezhet olyan aki még 12-13 éves de mar felnéttként viselkedik és
gondolkodik, de szintén ismerhetiink olyan embert, aki 19-20 évesen vagy akar annal is id6sebb
koraban tinik ,gyermeknek” a viselkedése alapjan. A korhatar szabalyozasa, miként olykor
felemelik a korhatart és van, hogy lecsokkenti nem megoldja a problémat, csak megkeriili,
onmagaban ezzel csak latszatmegoldast kinalva. Bizonyitott tény viszont, hogy az altalanos életkor
novekedésével, a lakossag fokozatos eloregedésével egyiitt egyre jobban érzékelhet6 a biindzés
,megfiatalodasa” is. Az 1id6sodo tarsadalomnak mind fiatalabb korosszetételli devians
magatartasokkal kell szamolnia és ezzel Gjabb és (jabb helyzeteket teremtenek. A helyzetet

stlyosbitja az allandéan megujuld biintetend6 cselekmények, példaul a XXI. szazadban igen jelentos
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az interneten elkovetett blincselekmények szama (lopas, titkos adatokhoz valé hozzaférés, illegalis
tartalom letoltése, megosztasa). Nemigen lehet az ellen sem komoly érvet felhozni, hogy a
gyermekvédelem mai eszkozrendszere elégtelen a legtébb 13 éves rabléval vagy emberdlést
elkovetovel szemben. Ugyan akkor az is igaz, hogy a biintethetdségi korhatar leszallitasa egyfajta
visszatartd eréként is szolgalhat a tarsadalom érintett részének, igy csokkenhet a b(indzés.? A
vilagban nagyon sokféle szabalyozassal talalkozhatunk, abszolit nem egyedi az (j Btk. altal
meghatarozott 12 év, példaul Svajcban és irorszagban kirivéan alacsony a korhatar (7 év), de ezzel a

kérdéssel az évfolyamdolgozatom végezetével fogok bévebben foglalkozni.

2. Torténelmi hattér

Kozépkor

Hazankban a ,biintetéjog” kezdetleges kialakulasa az Arpad-korban (11.-13. szazad) kezdédott, a
kiralyok altal kiadott rendeletekkel, dekrétumokkal, oklevelekkel illetve legféképpen az addigra
kialakult szokasokkal. Az emlitett jogforrasokban konkrét megtortént eseteken keresztiil alkottak
szankciokat, amelyben nem az elkdveté allt a kozéppontban, hanem az elkdvetett tett. igy az
elkovet6 korat, mint biintetést enyhité vagy biintethetéséget kizaro tényezét még nem ismerték a
»torvényalkotok”. Ez nem meglepd, hiszen az Arpad-kor igazsagszolgaltatasanak célja az Uj rend és
az egyhaz védelme, hianyzott a biintet6jogi elképzelésekbdl a rendszer és az elvek érvényesiilése.
Az els6 megkiilonboztetés, amelyet figyelembe vettek a biintetések kiszabasanal, hogy jobban
biintették a magasabb tarsadalmi allasu személyt, mint a koézembert egy bizonyos fajta
példamutatast elvarva téle. Késébb a 14. szazadban mar épp ellenkezébleg, kivételezetten a rendi
statust birokkal bantak. A kdzépkori magan-igazsagszolgaltatas koraban két személy all egymassal
szemben: a sértett és a sértd. A sértett, ha bizonyitani tudta a sérté magatartas elkdvetését, jogot
nyert az elkdveté megbiintetésére, a bosszlira vagy a compositiora. A blincselekmény elkdvetéje
barki lehetett, s6t, barmi (akar allatok, targyak is), de biintet6jog belsé ontisztulasa miatt utobb
mar csak ember, fizikai személy lehetett. Eredményfeleldsség hattérbe szorulasa utana megjelentek
a biintethet6ségi akadalyok (beszamitast kizard vagy korlatozo koriilmények), az elkovetdk korének
korlatozasa tarsadalmi status, rendi allas, nemi kiilonbségtétel, foglalkozas és vallas alapjan.® A
tradicionalis magyar biintetGjogban a biintethet6ségi korhatart az un. torvényes kor eléréséhez
kototték. ,,1505 tajékan egységesitették a két nemre vonatkozd korhatarokat, ettdl kezdve a
tizenkettedik életév betoltése jelentette a torvényes kor elérését. A térvényes kor betoltése utan a
bir6 donthette el, hogy a biincselekmény elbiralasa soran figyelembe veszi-e az elkovet6 fiatal
korat. Késébb a XVII. szazadban a tizennégy éven aluli gyermekeket mar beszamitasi képességiik
hianyara hivatkozva nem biintették, a vétéképtelen kor hatara tehat némileg kitolddott.” * Tehat

megallapithatjuk, hogy a kozépkori magyar biintet6jogban irott formaban nem jelent meg a kor,
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mint biintethet6ségi akadaly, csupan a birok mérlegelési korébe tartozott. A beszamitas
értékelésére vonatkozo mai garancialis rendszer a kozépkori biintetdjogbdl hidnyzott. igy Werbéczy

Tripartitumaban (1514) sem talalkozhatunk vele.

A 18-19. szazadban az uralkodé biintetéjogi elvek még mindig inkabb a biintetenddk korének
tagitasara hatottak, illetve a partikularis biintetéjog lehetetlenné tette az egységes szabalyozas
elterjedését. A klasszikus iskola egyik sarkalatos tételével, a torvény el6tti egyenléséggel
magyarazhatjuk mindezt. A torvény el6tti egyenldség értelmében ugyanis a jog semmilyen
kiilonbséget nem tehetett az egyes elkdveték kozott. igy a fiatalkor( elkdvetdkre és a felnSttekre
tobbnyire azonos biintet6jogi szabalyokat alkalmaztak. A klasszikus biintet6jog felelGsségi
rendszerének kozéppontjaban a beszamithatdsag és a blindsség intézménye allt. Az els6é olyan
torvény, amely meghatarozott egy biintethetdségi korhatart az a Csemegi-kodex, amelyet 1878-ban

fogadtak el Magyarorszagon.

3. Csemegi-kodex

A 18-19. szazadban megjelentek a biroi praxisban a beszamitasra vonatkozo szempontok (és néhany
kivételes esetben mar korabban is), ilyen volt az elkdveté személyi koriilményeinek, koranak, lelki
allapotanak, szandékanak, valamint az elkovetés el6rehaladottsaganak biroi mérlegelése. Ezek
kozil is a kor, mint enyhit6 vagy sulyosbito koriilményt, ha figyelembe is vették, nehezen dontottek
enyhitd, illetve sulyosbito koriilmény mivoltarol. Fontos megemliteni az 1843. évi biinteto
torvényjavaslat - melybdl jogszabaly nem sziiletett - a biintethet6ség alsé korhatarat tizenkettd
évben hatarozta meg. Viszont az elsé olyan torvénynek, amely figyelembe vette a kort mint enyhit6
vagy éppen kizard koriilményt az a Csemegi-kodexet tekintjiik. Az eurdpai szabalyozasokhoz képest
megkésve, csak 1873-ban késziilt el és csak 1878-ban fogadta el az orszaggyiilés.” Ez az elsé magyar
torvénnyé lett teljes biintetokodex (1878. évi 5. torvénycikk a bilintettekrél és vétségekrol,
tovabbiakban: Csemegi-kddex.) nem tartalmazott kiilon szabalyozast a fiatalkortakra, azonban
altalanos részében specialis rendelkezések talalhatok. Itt jelenik meg az az els6 szabalyozas, amely
megfogalmazza a biintethetdség alsé korhatarat: az 1878. évi 5. tc. VIl. fejezetének ,,83. § szerint
aki a blintett vagy vétség elkévetésekor életkordnak tizenkettedik évét meg nem haladta: blinvdd
ald nem vonhatd.® Tehat kodexben biintetéjogi feleldsséggel csak olyan fizikai személy tartozott,
aki a cselekmény elkovetésekor életének 12. életévét meghaladta és beszamitasi képességének
birtokaban volt. A kodexhez flizott miniszteri indokolas szerint ugyanis a gyermek nem ,,bir” azon
képességgel, hogy tettei a felismerés és a szabad akarat altal elhatarozott cselekménynek
vétethessen.” Azonban tovabbi specidlis szabalyokat is bevezetett a kodex, a 84 § kimondja, hogy

,aki akkor, midén a blintettet vagy vétséget elkovette, életkordnak tizenkettedik évét mdr
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tulhaladta, de tizenhatodik évét még be nem toltotte, ha cselekménye blinGsségének felismerésére
sziikséges beldtdssal nem birt, azon cselekményekért biintetés ald nem veheté. Az ilyen kiskoru
azonban javité-intézetbe valo elhelyezésre itéltethetik, de abban életkora huszadik évén tul nem
tartathatik.” ® Tehat a 12 és 16 év kozotti kiskoraknal a biindsség felismerésének belatasa
szilkséges ahhoz, hogy biintetheté legyen. Ez azt is jelenti egylttal, hogy a biintetéeljaras
megindithato mar elleniik és a bir6 mérlegel az eljarasi szakaszban. A kodex 85 § szerint, ,ha az
el6bbi szakaszban meghatdrozott koru egyének, a cselekmény elkévetésének idején képesek voltak
annak blinsségét felismerni, a kévetkezd szabdlyok szerint biintetendG6k:

1. haldllal vagy életfogytig tarté fegyhdzzal biintetends blintett miatt: két évtél ot évig terjedhetd
bortonnel;

2. 6t évtél tizenoét évig tartd fegyhdzzal vagy dllamfoghdzzal biintetendé blintett miatt: két évig
terjedhetd bortonnel, illetéleg hasonlé tartamu dllamfoghdzzal;

3. mds blintett miatt: két évig terjedheté foghdzzal;

4. vétség miatt renddri blintetéssel.

A jelen szakasz értelmében biintetendé egyénekre nézve hivatalvesztés vagy a politikai jogok
gyakorlatdnak felfiiggesztése nem dllapithaté meg.” °

Tehat Csemegi Karoly a kdodexében taxativ felsorolta a biintetések kiszabasanak lehetdségeit a
kiskorlak szamara, amelyek mint lathatjuk joval enyhébbek, mint a felnéttekre vonatkozd
jogszabalyok. A birok e pontok szerint itélhették el a legfeljebb 16. életévet betoltotteket. A
torvény azt is megfogalmazza, ami egy ma is nagyon fontos alapelv, nevezetesen, hogy
szabadsagvesztésiik egész tartama alatt a tobbi fogolytol elkiilonitve kellett az e pontok alapjan
elitélt kiskortakat tartani. Tovabba megallapit még egy korhatart a 87§, miszerint, aki a blintett
elkovetésének idején életkoranak huszadik évét még nem haladta tal, halalra vagy életfogytig tarto
fegyhazra nem itélhet6. A miniszteri indokolas ehhez a torvényhelyhez azt flizte hozza, hogy teljes
belatasi képességgel még a 16 éves ifju sem rendelkezhet, mert az ,,ész nem uralkodik még a
tulnyomolag érzéki élet folott.” A jogalkotd sem siklodhat el azon tény mellett, hogy mas jogagak -
példaul a polgari jog - szintén korlatozott beszamitasi képességgel rendelkezének tekintik a 16 év

alatti személyt. '
3.1. A Csemegi-kodex értékelése és hatasa

A szakmaban azt kritizaltak leginkabb, hogy a fiatalkor( blintetteseket joval magasabb korhatarig
kell kivonni a rendes biintetési eszkozokkel valo biintetés alol. Még pedig Ggy, hogy a
serdiil6korGakra nézve a borton és a foghaz eltorlését és helyettiik dorgalast, probara bocsatast,
javitd intézeti elhelyezést javasoltak. '' Abban viszont mindenki egyetértett, hogy a torvény

korlatot allitson a birésagoknak, mivel példaul eléfordult, hogy 7 éves gyermeket 2 évi bortonre
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itélte az egyik torvényszék. Az 1843-as javaslat teljes mellézése is komoly felhaborodast valtott ki,
amely egyrészt Csemegi kodifikatori ambicioi, masrészt a jogdogmatika iranti rajongasanak
eredménye, amelynek 6 sokkal inkabb volt tudésa, mint torvényhozdja. A legkomolyabb kritika
azonban a kodex biintetési rendszerét érte, amelyet tul bonyolultnak, néhol tul szigorinak, mashol
viszont tul megengedodnek talaltak. Ezen véleményekre hatast gyakorolt a torvény elfogadasanak
éveiben indulé azon kriminalisztikai iranyzat, amely a tUlzott dogmatizalas veszélyeire hivta fel a
figyelmet. '* Az ellenvélemények kozott voltak akik talzonak talaltak a 12-16 életkor kdzottiekre a
borton vagy foghaz biintetés kiszabasat. Ennek ellenére az elfogadast kovetd évtizedekben az
altalanos elismerés volt az uralkodo megitélés, és csupan a szazadforduld Uj biintetéjogi iranyzatai
illették éles kritikaval azt. A kddexszel szemben az 1950-es években fogalmaztak meg a legerdsebb
kritikakat, féleg amiatt, hogy az a t6kés tarsadalmi rend védelmezéje volt, jelentdsen eltért az
1843-as javaslattol, amelyet visszalépésként értékeltek, és a klasszikus biintet6jogi iskola elkésett
alkotasa volt.”® A Csemegi-kddex altalanos része 1951-ig volt hatalyban, a modositasaival egyiitt,
mintegy 70 évig. Ezt az 1950. évi Il. tdrvény, a Biintetétorvénykonyv Altalanos Része valtotta fel,
amelyet a szovjet biinteté jogtudomany mintdjara alkottak meg. A kiilonOs rész azonban ezt
kdvetben is hatalyban maradt, felvaltasara 1954-t6l kezdve késziiltek, am az 1956-os forradalom és
a politikai valtozasok miatt erre csak az 1962-ben hatalyba (ép6 1961. évi V. torvénnyel keriilt sor.™
Tehat Osszegzésképpen elmondhatjuk, hogy a Kodexnek hatalmas jelentésége van a magyar

biintet6jog fejlodése soran, még napjainkban is a térvényeink alapjat képezi.

4, 1908. évi XXXVI. torvénycikk és az 1913. évi VII. torvénycikk

A szazadfordulo kornyékén egyre inkabb el6térbe keriilt, sziikségessé valt a biintet6jogi rendszer
egyes részeinek atépitése, ezért a fiatalkorlakkal kapcsolatos szabalyozasok kozott is szamos
reformelképzelés latott napvilagot, melynek egyik fontos eleme volt a fiatalkorGak kiilonleges
elbiralasanak a szorgalmazasa. A felelés minisztérium mar 1888-tdl foglalkozott a Csemegi-kodex
modositasanak gondolataval, tehat alig tiz évvel a megalkotasa utan, mar a torvény reviziojat
kovetelték. Az oka az volt, hogy torvény tobb hianyossaggal is kiizdott. A legfébb hianyossagok a
merev és néhol tal bonyolult biintetéskiszabasi rendszer, fegyhazbiintetés altalanos minimumanak
tllsagos magassaga, fiatalkorGakra és visszaesékre nem allapit meg megfelel6é szabalyokat, illetve,
hogy sok tekintetben nem felel meg az életnek. A szazadforduld kornyékén mar a kozvetit6 iranyzat
keriilt a tudomanyos életben uralkodd helyzetbe, igy ennek megfeleléen kezdték meg a
torvénykonyv atalakitasat. Az elsé javaslatot mar 1892-ben benyljtottak, amely tobbek kozott
orvosolni akarta a fiatalkortak kérdését, de ezt a javaslatot végiil nem targyalta meg a haz. A

s r e

masodik javaslatban mar a kodex atfogo reviziojat tlzte ki célul, de végiil csak a harmadik
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javaslatot fogadta el a haz, amelyet 1905-ben ny(jtottak be és 1908-ban fogadtak el. Az 1908. évi
XXXVI. torvénycikk, vagyis az |. Biintetonovella, amely rovid és csak a leglényegesebb kérdésekre
koncentralé jogszabaly volt. A Csemegi-kddexet jelentésen modositdo novella féként az alkalmi
biinelkdveték és a fiatalkortiak kérdését oldotta meg. " Az I. BiintetSnovella teremtette meg a

hazai szabalyozasban a fiatalkortak biintet6jogat.

Egy szemléletvaltas lathato a modositas meghozatalaval, amelyet jol tiikroz a torvénycikkhez flizott
miniszteri indokolas: ,, ... a fiatalkoruak, akiknek erkdlcsi romldsa tobbnyire kornyezetiik hatdsdnak
eredménye, lehetéleg megmentessen a szabadsdgvesztés megbélyegzé hatdsdtdl és a révid tartamu
kézds elzdrds rendszerint ronté hatdsdtol.” '® A torvénymodositasbél az is lathatd, hogy ,,a gyermek
krimindlis dllapotdra nem biintetés, hanem a nevelés gyakorolja a kellé hatdst”. " Ez nagyban
befolyasolta a szankciorendszerének kialakitasat, amelyben a preventiv szemlélet érvényesiilt, célja
a javitdo nevelési szandék és a biintetés elkeriilése. Ennek megfeleléen az |. Biinteténovella
(tovabbiakban: I. Bn.) mar kiilon fejezetet szentelt a fiatalkorlakra vonatkozo rendelkezéseknek
(IV. cikk).

A biintethet6ség also korhatarat valtozatlanul tizenkettedik életévben szabalyozta, azonban az
értelmi és erkolcsi fejlettségtol fiiggd rendelkezést kiterjesztette a tizennyolcadik életévét még be
nem toltott személyekre. Ezen feliil a 20. életévig atmeneti intézkedésként alkalmazhatoak voltak a
fiatalkortakra vonatkozo neveld intézkedések. A 12. életévét meg nem haladott gyermekek esetén
pedig alkalmazhato volt az Ugynevezett hazi fegyelem gyakorlasa, amely egy Uj jogintézmény volt a
biintetdjogban: I. Bn. 15 § ,, ... Ha a gyermek biintettet vagy vétséget kovetett el, a hatdésdg, a mely
elé keriil, 6t megfenyités végett a hdzi fegyelem gyakorldsdra jogositott egyénnek vagy az iskolai
hatésdgnak adhatja dt. Az iskolai hatdsdg a gyermeket megdorgdlhatja vagy iskolai elzdrdssal
fenyitheti. Ha a gyermek eddigi kérnyezetében erkdlcsi romldsnak van kitéve vagy ziillésnek indult,
a hatdésdg a gydmhatdsdgot értesiti és ha a gyermek érdekében halaszthatatlanul sziikséges, a
gyermeket ideiglenes felvétel végett a legkdzelebb esé dllami gyermekmenhelybe szdllitja. A
gydmhatoésdg a gyermek javitd nevelése irdnt az erre nézve irdnyadd szabdlyok értelmében
intézkedik.” '® Ez a bekezdés tiikrozi a preventiv szemléletet és javitd szandékot. Lehetdséget
teremtett a 12 éven aluliak esetében a kozigazgatasi hatosag intézkedésére abban az esetben, ha a

gyermek elziillott kdrnyezetben él és erkdlcsi romlasnak van kitéve.

A novella tovabbra is hatalyban tartja azt a szabalyozast miszerint, aki a 18. életévét még nem
toltotte be, ha a biintethetoséghez szilkséges értelmi és erkolcsi fejlettsége nem volt meg,

biintet6jogi feleldsségre nem volt vonhatd, viszont amennyiben fejlettsége bebizonyosodik arre az

> MEZEY Barna - Magyar jogtorténet Budapest, 2003, Osiris kiad6 345.old - 356.0ld

6 NAGY Ferenc - TOKAJI Géza, A magyar biintetdjog dltaldnos része. Budapest, Korona Kiadd, 1998 (423. old.)

"7 Dr. LIGET Katalin - A fiatalkoruak biinteté igazsagszolgaltatasi torvényének koncepcidja, Biintetéjogi Kodifikacid 2006. 2.
szam, 21.old.

'8 1908. évi XXXVI. térvénycikk a biintetétérvénykényvek és a blinvddi perrendtartds kiegészitésérél és modositdsdrol In:
http: //www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036 (kutatas ideje: 2014. aprilis 25.)



http://www.1000ev.hu/index.php?a=3&param=7036

esetre az |. Bn. 17 § taxative meghatarozza a kiszabhatd biintetéseket: Az ellen a fiatalkoru ellen,
a kinek a blintett vagy vétség elkovetésekor a blintethet6séghez sziikséges értelmi és erkolcsi
fejlettsége meg volt, a kbvetkezs intézkedések tehetdk:

1. dorgdlds;

2. probdra bocsdtds;

3. javité nevelés;

4. foghdz- vagy dllamfoghdzbiintetés.
Pénzbiintetés fiatalkoru ellen sem mint f6-, sem mint mellékbiintetés nem dllapithaté meg,
ugyszintén hivatalvesztést és a politikai jogok gyakorlatdnak felfiiggesztését sem lehet ellene
kimondani. Mds mellékbiintetés alkalmazdsa nincs kizdrva.” Ezen rendelkezéssel szemben
kritikaként értékelhet6, hogy az ,értelmi és erkolcsi fejlettség” nincs meghatarozva pontosan,
teljesen szubjektiv és a bird kezébe adja az értelmezését, igy nem mondhaté kiszamithatonak.? A
torvény azt is meghatarozza, hogy a birok azt a biintetést kell hogy alkalmazzak, amelyik a
fiatalkort terhelt jovobeli magaviselete és erkolcsi fejlodése szempontjabdl kivanatosnak

mutatkozik.

Tovabbi (j jogintézmény még a probara bocsatas, amelyet az |. Bn. 21 § hataroz meg, abban all,
hogy a birdsag a fiatalkorut itélethozatala nélkiil, megfeleld figyelmeztetés utan egy évi probaidére
szigoru szabalyokhoz kotott feliigyelet mellett feltételesen szabadlabon hagyja. Fontos, hogy nem a
kiszabott biintetést, hanem az itélethozatalt halasztottak el egy évi probaidére. Probara bocsatas
nem alkalmazhatd, ha a fiatalkord egy honapot meghaladd szabadsagvesztés-biintetéssel mar
biintetve volt.”' Amennyiben a prébara bocsatas alatt Gjabb biintetendé cselekményt kovet el (elég
az iszakos vagy erkolcstelen életmod), a biré javitd nevelésre, avagy foghaz- vagy allamfoghaz-

buntetésre itéli.

Mindezek alapjan osszefoglaloan elmondhatjuk, hogy az I. Biinteténovella egy eurdpai szinvonald
szabalyozast vezetett be azzal, hogy a beszamithatdsag mellett a belatasi képesség fogalmat is

meghatarozta, azaz a biintethetdséghez sziikséges értelmi és erkolcsi fejlettség kovetelményét.

A fiatalkortak birdsagarol szold 1913. évi VII. torvénycikket (tovabbiakban: 1913. évi VII. tc.) az I.
Biintetonovella kozvetlen folytatasanak tekinthetjik. A torvénycikk rogton az els6 bekezdésében
felallitja a fiatalkorGakkal foglalkozé 6nallé biintetébirdsagot: 1913. évi VII. tc. 1 § értelmében
»minden kirdlyi térvényszéknél, amelynek biinteté hatdskére van, fiatalkoruak birdsdgdt kell
alakitani.” ? A ,fiatalkorGak birdsaga” mellé felallitottak a kozvad képviseletére a fiatalkortak
ligyészét. A torvénycikk részletesen szabalyozta az eljaras menetét is. Erdekesség, hogy a

fiatalkortak birai hataskorébe rendeli az olyan gyermekek érdekében sziikséges intézkedéseket is,
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akik életiik tizenkettedik évének betoltése eldtt biintetd jogszabalyba iitkozo cselekményt kovettek
el. A torvénycikk létrejottében nagy szerepe volt az akkori kozoktatasiigyi allamtitkarnak Balogh

Jendnek, aki szintén a preventiv gyermekvédelemben latta a fiatalkoruak kérdésének megoldasat.

5. A biintet6torvénykonyv altalanos részérél szolo 1950. évi ll. torvény és a fiatalkoruakra
vonatkozo6 biintet6jogi és biintetd eljarasi rendelkezésekrdl sz6l6 1951. évi 34. torvényereji

rendelet

A haboru utan felmeriilt a biintetéjog Ujraszabalyozasanak sziikségessége, igy sziiletett meg a
szocialista elveken nyugvo 1950. évi Il. torvény (tovabbiakban: Bta.), amely atalakitotta a magyar
biintet6jog altalanos részét. A kiilonds rész tekintetében tovabbra is a Csemegi-kodex maradt
hatalyban, igy a Bta.-t ,fél-torvénynek” is hivhatnank.” A Bta. a 9 § értelmében (gy valtoztatta
meg az altalanos biintethetdségi korhatart, hogy csak és kizarolag a blincselekmény elkdvetésekkor
tizenkét évesnél fiatalabb korGak esetében biztositott biintetlenséget. Aki a tizennyolcadik és
hiszadik életéve kozott kovet el blncselekményt, azokra nézve a halalbiintetés helyett

életfogytiglan tartd biintetést kellett kiszabnia a birosagnak a Bta. 53 § értelmében.?

A részletszabalyokra inkabb kilon torvény |étrehozasat preferaltak, igy alkottak meg a
fiatalkortakra vonatkozo biintet6jogi és biinteté eljarasi rendelkezésekrol szolé 1951. évi 34.
torvényerejli rendeletet (tovabbiakban: Ftvr.). Az Ftvr. azonban nem erésitette meg a fiatalkordak
biintetdjogara vonatkozd kiilonbségtételeket, de még csak meg sem 6rizte azokat.’ A rendelet
hatalyon kiviil is helyezte az I. Blintetonovellat, igy tordlte a biintethet6séghez sziikséges értelmi és
erkolcsi fejlettség kovetelményét. Minden olyan biintetést lehetett a fiatalkorGakra is alkalmazni,
amelyeket azel6tt csak felnGttekre. Azonban lehetévé tette a biintetéeljaras mell6zését,
megsziintetését, illetve felmentd itéletet akkor, ha a fiatalkoru - értelmének fejlettsége folytan -

nem ismerhette fel cselekménye tarsadalomra veszélyességét.?”

A neveld intézkedések és alkalmazasi korének bovitésének valo felismerése utan hamar, 1954-ben
modosité rendeletet adtak ki. Ftvr.-t modositd 1954. évi 23. torvényereji rendelet legfébb
szabalya, hogy a tizenkét és tizennégy év kozottiek tekintetében csak neveld jellegli intézkedések
voltak alkalmazhatoak, illetve, hogy a tizennégy és tizennyolc év kozottiekre nézve valddi
biintetéseket kellett szabaly szerint alkalmazni, igy az 6 tekintetiikben megemelték a kiszabhato

szabadsagvesztés hosszat. Az Ftvr. nem is a tartalma, hanem inkabb maga a kodifikacidja miatt valt
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hiressé, mivel ez az els6 olyan rendelet (és azota is az utolsd) ami csak és kizardlag a fiatalkortak

biintethetdségének kérdésével foglalkozik és valamennyi szabalyt 6nallé jogszabalyba foglal. 2

6. Az 1961. évi V. torvény a Magyar Népkoztarsasag Biintetd Torvénykonyverol

A Magyar Népkoztarsasag Biintetd Torvénykonyvérdl szolo 1961. évi V. torvény (tovabbiakban: 1961.
évi V. tv) hatalyon kiviil helyezte az Ftvr.-t és egy atfogd, Uj szocialista biintet6jogi kodex
szabalyozta a fiatalkoriakra vonatkozo részleteket is. Az 1961. évi V. tv. 20 § a ,,Gyermekkor”
cselekmény elkovetésekor tizennegyedik életévét még nem toltotte be.”” Ennek a kddexnek az
érdeme a biintethet6ségi korhatar felemelése tizenkét évrdl tizennégy évre. Ennek oka, hogy a
magyar oktatasi rendszerben az altalanos iskolat nagyjabol 14 évesen fejezik be a gyermekek és
ebben a korban mar el kell érniiik egy olyan szellemi és bioldgiai érettséget, hogy be tudjak tartani
a tarsadalom legalapvetébb szabalyait.’® E mellett a torvény a VI. fejezetében a fiatalkortakra
vonatkozo kilon rendelkezéseket targyalja. A fejezet els6 bekezdése a 85. § amelynek (1)
értelmében ,a biinteté torvény alkalmazdsdban fiatalkort, aki a blintett elkovetésekor a
tizennegyedik életévét meghaladta, de tizennyolcadik életévét még nem toltotte be.” 3' A
fiatalkoriakhoz kapcsolodott célja a rendszernek a ,,minél jobb dolgozé ember” valjék beléle elv
volt. A szabalyozasok célja nevel6 szandéku volt. A fiatalkorGval szemben alkalmazott nevel6
intézkedés vagy biintetés célja els6sorban annak elémozditasa, hogy a fiatalkor( helyes iranyban
fejlodjék, és a tarsadalom hasznos tagjava valjék. De viszont, ha nem célravezeté a neveld
intézkedés, akkor biintetést kell kiszabni rajuk is. 3 tipusi neveld intézkedést ismert a torvény:
bir6i megrovas, probarabocsatas, javitdintézeti nevelés. 1961.évi V. tv tiikrozi ,,a szocialista
biintetéjog céljat, amint azt az Alkotmdnybdl tudjuk: a dolgozdk ellenségeinek visszatartdsa a
tdrsadalom elleni tdmaddsoktol és a dolgozok nevelése a szocialista egyiittélés szabdlyainak

betartdsdra.”*

A kodex szakitott a korabbi hazai szabalyozasi szokassal és beillesztette a fiatalkortuak specialis
rendelkezéseit az Altalanos rendelkezések kozé, igy ezzel a fiatalkorGiak biintetéjoga szerves

részévé valt a Biintetd Torvénykonyvnek.
7. A Biintet6 Torvénykonyvrol szolé 1978. évi IV. torvény

A Biinteté Torvénykonyvrol szold 1978. évi IV. torvény (tovabbiakban: régi Btk.) tematikajaban,

szabalyozasaban, tartalmaban kovette az 1961. évi V. tv-t. 35 éven keresztiil hatalyban volt, ez id6
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alatt nagyon sok maddositason esett keresztiil, csak Ugy, mint a fiatalkoriakra vonatkozo részei is. A
rendszervaltas utan megsziint az elv, miszerint ,,minél jobb dolgozd” valjon a fiatalokbdl és inkabb
altalanosan megfogalmazva a helyes fejlédést tekinti iranyadonak a torvényhozo. A fiatalkorGakra
nézve szabadsagelvonas csak kivételesen alkalmazhatd a torvény szerint, viszont ennek ellenére

nincs akkora kiilonbség a feln6tt és a fiatalkorGak felelGsségre vonasanak szabalyozasaban.

Foldvari Jozsef szerint ,,az ember csak akkor képes cselekményének megfelelé értékelésre,
cselekménye kovetkezményeinek a felismerésére, ha az értékelés szinteréiil szolgdloé agy
meghatdrozott fejlettségi szintet elért. Az értékelésre még nem képes gyermeknek nincs
beszdmitdsi képessége, beszdmitdsi képesség nélkiil nincs alany, alany nélkiil nincs torvényi
tényalldsszertiség, tényalldsszertiség nélkiil nincs blincselekmény; blincselekmény hidnydban viszont
nem keriilhet sor biintetésre.” ** Nagyon nehéz megtalalni az életkor és az el6relatasi képesség
egyensulyat a jogalkotonak. A legigazsagosabb az lenne természetesen, ha minden egyes esetet
kilon vizsgalnanak, kiilon szakértokkel megallapitanak, hogy az adott gyermek tudta-e, hogy milyen
kdvetkezményei vannak a cselekményének, de ezt nem lehet kivitelezni. Mig a régi szabalyozas
gyakran szubjektiv biroi megitélési korbe adta a dontés hataskorét, addig a modern biintet6jogban

meghataroznak egy pontos életkort, amelytdl csak kivételes esetben lehet eltérni.

A régi Btk. lll. Fejezetében taglalja a biintethetdséget kizard okokat, amelyek kozott a régi Btk. 22
§ a) pontjaban a gyermekkort megjeloli. A gyermekkort a régi Btk. 23 § hatarozza meg, miszerint
»nem biintethets, aki a cselekmény elkovetésekor tizennegyedik életévét nem toltotte be.”*
Hasonloképpen a ,,61’-es Btk.”-hoz kiilon fejezet targyalja a fiatalkorlak kérdését, amely a ViIl.
fejezet. A régi Btk. 107 § szerint, ,fiatalkort az, aki a blincselekmeény elkovetésekor tizennegyedik
életévét betoltotte, de a tizennyolcadikat még nem.”® Bevezette a régi Btk. a tevékeny
megbanast, amely esetén nem biintethet6 a fiatalkoru, ha személy elleni vagy vagyon elleni vétség
vagy 5 évnél nem sUlyosabb szabadsagvesztés esetén a vademelésig beismeri a vadat és a kozvetit6i

eljaras keretében a sértett altal elfogadva jova tudja tenni a blincselekménnyel okozott sérelmet.

A régi Btk. markansan eltéré szabalyokat fogalmaz meg a fiatalkorlakra nézve, a felnéttekhez
képest. Ez annak betudhato, hogy a fiatalkor( erkolcsi, viselkedési és értelmi fejlédése még csak
kialakuloban van ebben a korban. A régi Btk. 108 § megfogalmazza, hogy ,,a fiatalkortval szemben
alkalmazott blintetés vagy intézkedés célja elsésorban az, hogy a fiatalkoru helyes irdnyba
fejlédjék, és a tdrsadalom hasznos tagjdva valjék, tovabba, hogy biintetést akkor kell kiszabni, ha

intézkedés alkalmazdsa nem célravezetd, illetve a szabadsdgelvondssal jdré intézkedést alkalmazni
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vagy biintetést kiszabni csak akkor lehet, ha az intézkedés vagy a biintetés célja mds médon nem

érhetd el.” 3 Ebbél a bekezdésbél is kitiinik a nevelési szandéka a jogalkotonak.
8. A Biintet6 Torvénykonyvrél szolé 2012. évi C. torvény

Kozismertebb nevén ,,Az (j Btk.”. Kozismert lett a Biinteté Torvénykonyvrél szoldo 2012. évi C.
torvény (tovabbiakban: Btk.), mert nagyon sokan teljesen foloslegesnek tartottak. Sziikségességérol
igy megoszlanak a vélemények, épp Ugy, mint a korhatar lecsokkentésérdl tizenkét éves korra
bizonyos esetekben. A dontés a kriminologusok heves ellenérzését valtotta ki. Mellettiik az UNICEF
tobb pontos is tamadta az (j Btk. ezen rendelkezését, leginkabb azért, mert véleményiik szerint
sérti ENSZ gyermekjogi egyezményben foglaltakat, tehat a gyermek mindenek felett allo érdekével,
a gyermekkozpontu igazsagszolgaltatas kovetelményével és a birdi eljaras minden lehetséges
esetben vald mell6zésének eldirasaval. Masrészt Ugy gondoljak, hogy az e kor( gyermekek a
szabadsagtol valé megfosztasa nem megoldas, ha nincs lehetdség specialis programokra, ha nem kap
elég segitséget abban, hogy megértse mit tett, hogy mi torténik koriilotte, illetve hogy a jovében
mit kell masképp tennie, hogy elkeriilje a birosagot és a bortont. Az is nagy kérdés, hogy mennyire
van felkésziilve a magyar biintetés-végrehajtas - ami igy is tulterhelt - a 12-14 éves ,,blinzokre” és
az 6 ellatasukra. A gyermekvédé szervezetek, inkabb a preventiv megoldasokkal javitananak a

helyzeten és a csaladon beliili erészakra és problémakra fektetnének nagyobb hangsulyt.*

Az Uj Btk. a IV. fejezetben taglalja a biintethetdséget kizard vagy korlatozo okokat. A 15 § a)
értelmében ,,az elkdvets biintethetdségét, illetve a cselekmény biintetenddségét kizdrja vagy
korldtozza: a) a gyermekkor ... ,*® Rogton ezt kovetd 16 § meghatarozza a gyermekkort, miszerint,
,hem blintethets, aki a biintetendé cselekmény elkovetésekor a tizennegyedik életévét nem
toltotte be, kivéve az emberdlés [160. § (1)-(2) bekezdés], az erds felinduldsban elkovetett
emberolés (161. §), a testi sértés [164. § (8) bekezdés], a rablds [365. § (1)-(4) bekezdés] és a
kifosztds [366. § (2)-(3) bekezdés] elkdvetdjét, ha a blincselekmény elkovetésekor a tizenkettedik
életévét betoltotte, és az elkovetéskor rendelkezett a blincselekmény kovetkezményeinek
felismeréséhez sziikséges beldtdssal.” *° Ezzel a rendelkezéssel az (1j Btk. visszahozza a fiatalkor(iak
biintet6jogaba a szubjektivitast bizonyos taxativ felsorolt deliktumok esetében, miszerint a tizenkét
és tizennégy éves kozotti meghatarozott blincselekmények elkovetdinél a beszamitasi képességet
vizsgalja a bird6 az eljards soran. E korben az Uj torvény a régi Btk. abszolit jellegl
megdonthetetlen vélelmét megdonthetd vélelemmé alakitotta at. A bizonyitasa annak, hogy az
elkovetd rendelkezik a szilkséges belatas képességgel a vadhatosag feladata az eljaras soran. Az
elfogadott rendelkezés sajatos kompromisszum eredménye, hogy nem minden bincselekmény

esetében csokkentették le a korhatart. Ellenben elég, ha a blincselekmény soran a gyermek csak

3% A Biintetd Torvénykényvrél szolé 1978. évi IV. torvény In: http://njt.hu/cgi_bin/nijt_doc.cgi?docid=3356.237644 (a kutatas
ideje: 2014. aprilis 29)

% Tiltakozik a Btk. miatt az ENSZ gyermekjogi szervezete In:
http://nol.hu/belfold/tiltakozik_a_btk__miatt_az_ensz_gyermekjogi_szervezete-1315104 (a kutatas ideje: 2014. majus 1.)
%8 A Biintetd Torvénykényvrél sz6lé 2012. évi C. torvény In: http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=152383.253349 (a
kutatas ideje: 2014. majus 1.)

¥ A Biintetd Torvénykényvrél sz6lé 2012, évi C. torvény In: http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=152383.253349 (a
kutatas ideje: 2014. majus 1.)
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részesként vett részt. Megjegyezendd ugyanakkor, hogy azzal szemben, aki a biincselekmény
elkovetésekkor a tizennegyedik életévét még nem toltotte be, csupan intézkedés alkalmazhato,

biintetés nem szabhato ki.“

A gyermekek szempontjabol nagyon fontos torvény a gyermekek védelmérdl és a gyamiigyi
igazgatasrol szolo 1997. évi XXXI. torvény (tovabbiakban: Gyvtv.). A Gyvtv. 15 § meghatarozza, hogy
melyek azok az intézkedések, amelyeket a tizennegyedik életévét még be nem toltott
gyermekkorival szemben lehet alkalmazni, amennyiben megvalositott egy tényallasszeri
magatartast. Tehat a Gyvtv. 15 § szerint, ilyen hatosagi intézkedések a) a hdtrdnyos és halmozottan
hdtrdnyos helyzet fenndlldsdnak megdllapitdsa, b) a védelembe vétel, c) a csalddbafogadds, d) az
ideiglenes hatdlyu elhelyezés, e) a nevelésbe vétel, f) a nevelési feliigyelet elrendelése, g) az

utégondozds elrendelése, h) az utégondozdi elldtds elrendelése.”!

Erdekes az életkor kérdésénél a sziiletésnapon elkdvetett bilincselekmények esete. Aki a
tizennegyedik sziiletésnapjan kovet el blncselekményt (kivéve a Btk. 16 S§-aban felsorolt
cselekmények), biintethetdséget kizaro ok fennall, mivel azon a napon, amikor a 14. életévét
betolti, még gyermekkorunak szamit (BJD 3838.). Szintén érdekes az a kérdés, amikor az elkovetdi
magatartast a 14. sziiletésnapja el6tt fejti ki, viszont eredménye, csak a sziiletésnapja utan lesz a
magatartasanak. Ebben az esetben szintén biintethetéséget kizaré ok all fenn. Ha az elkoveté a
tizennyolcadik sziiletésnapjan kovet el blincselekményt, akkor is még fiatalkorinak szamit (BH1987.
267.).%

A rendelkezés okai. Jelenleg a tarsadalomban egyre jobban érezhet6 a blinézés ,, megfiatalodasa”,
amely a lakossag folyamatos eloregedésével és az altalanos életkor novekedésével magyarazhato. Az
id6sod6é tarsadalomnak mind fiatalabb kordsszetételli devians magatartasokkal kell szamolnia.
»Nemigen lehet az ellen sem komoly érvet felhozni, hogy a gyermekvédelem mai eszkdzrendszere
elégtelen a legtobb 13 éves rabléval vagy emberdlést elkdvetdvel szemben. 2011-ben - az eléz6
évekhez képest lényegében azonos szdmu - 2714 gyermekkoru elkoveté vdlt ismertté, s az is
vdltozatlan, hogy kb. 60 szdzalékuk tartozott a mddositdssal érintett 12 és 14 év kozotti életkorba.
Az elé6z6 hdrom évben dsszesen egyetlen gyermekkoru dltal elkdvetett emberdlés tortént, a haldlt
és életveszélyt okozod testi sértések szdma szintén alig volt kimutathaté.” * A statisztikai
szamadatok megismerése utan jogosan meriilhet fel a kérdés, hogy indokolt-e az (j Btk. altal
alkalmazott valtoztatas. Ha figyelembe vesszilk még azt is, hogy bizonyos eszkozok eddig is adottak

voltak az e korU elkovetdk ellen, példaul silyosabb esetben az intézetben valé elhelyezése a

0 BELOVICS Ervin, GELLER Balazs, NAGY Ferenc, TOTH Mihaly - Biintet6jog I. Budapest, 2012, HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado
Kft. 224-225.0ld.

“ A gyermekek védelmérél és a gydmiigyi igazgatdsrol szolé 1997. évi XXXI. térvény In:
http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=29687.255763

42 BELOVICS Ervin, GELLER Balazs, NAGY Ferenc, TOTH Mihaly - Biintet6jog I. Budapest, 2012, HVG-ORAC Lap- és Konyvkiado
Kft. 225.0ld.

4 Dr. TOTH Mihaly: Egy biintetéjogdsz gondolatai a ,,vox populi” oldalvizén. In http://ujbtk.hu/dr-toth-mihaly-egy-
buntetojogasz-gondolatai-a-vox-populi-oldalvizen/ (a kutatas ideje: 2014. majus 1.)
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devians gyermeknek, végképp felmeril a kérdés, hogy valdban szilkséges volt-e vagy csak csupan a

szigor hiveinek a kielégitését szolgalo latszatintézkedésrél van-e szo. **

Az Uj Btk. a XI. fejezetben targyalja a FiatalkorGakra vonatkozo rendelkezéseket. A fiatalkortak
meghatarozasa a Btk. 105 § értelmében ,fiatalkorti az, aki a blincselekmény elkovetésekor
tizenkettedik életévét betoltotte, de a tizennyolcadikat nem.” * Tehat itt is lathatjuk a korhatar
leszallitasat. Az elleniik alkalmazott biintetés vagy intézkedés céljanak megfogalmazasat egy az
egyben a régi Btk.-bol atvette az (j Btk. (igy ezt nem ismertetném még egyszer). Amennyiben a
blincselekményt elkovetd fiatalkor(t a birosag szabadsagvesztésre itéli, a torvény taxativ felsorolja
a 109. bekezdésben a kiszabhaté szabadsagvesztés hosszat. Eletfogytig tartd szabadsagvesztéssel is
biintethet6 biincselekmény esetében a leghosszabb kiszabhato biintetés tartama tiz év. A Btk. 110 §
meghatarozza, hogy mikor lesz a szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata a fiatalkortak bortone. 3
esetet sorol fel a torvény: ”a) a fiatalkorut blintett miatt kétévi vagy ennél hosszabb tartamu
szabadsdgvesztésre itélik; b) az egyévi vagy ennél hosszabb tartamu szabadsdgvesztésre itélt
fiatalkoru visszaes6, vagy c) az egyévi vagy ennél hosszabb tartamu szabadsdgvesztésre itélt
fiatalkorut a szdndékos blincselekmény elkovetését megeléz6 hdrom éven beliil szdndékos
biincselekmény miatt javitéintézeti nevelésre itélték.” “ A meghatdrozott eseteken kiviil a

szabadsagvesztés végrehajtasi fokozata a fiatalkoriak foghaza.
9. A gyermekbiinozés statisztikai adatai

Magyarorszagon atlagosan az ismertté valt blnelkovetdk szama évente 120 ezer koriil van, a nem
biintethet6 14 éven aluli elkdvet6k szama 1994 - 2003 kozott évente 3553 és 4287 kozott volt.
Statisztikai adatok:

,2003-ban 3553 gyermekkoru, 10 453 fiatalkord, 104 119 feln6tt kord kovetett el blincselekményt.
A gyermekkorlak tulnyomo tobbsége - 81,3-86,3 %-a - vagyon elleni blincselekményeket kovet el. Az
esetek kozel fele lopas, 15,2%-a betoréses lopas, de sajnos kiveszik a résziiket a gyermekkoruak a
stlyosabb megitélésli erészakos, vagyon elleni blincselekményekbdl, igy a rablasokbol is. Egyéb
erbszakos blncselekményt, példaul a személy elleni erdszakot megvalosito testi sértést vagy a
kozrend elleni erdszakkal jellemzett gardazdasagot dsszesen mintegy 10%-ban kovetnek el 14 éven
aluliak. A gyermekkori elkovetok oOsszetétele nemek szerint a vizsgalt id6szak utobbi 5 évét
figyelembe véve: 86-89% fil, 11-14% a lanyok aranya. Ez nagyjabol megegyezik a tobbi
korosztalyéval.” # A , gyermekbiin6zésben” nagyon erds a latencia, nagyon sok a felderitetlen, be
nem jelentett {igy. igy a statisztikai adatoknal valdsziniileg magasabb a gyermekek altal elkdvetett
blincselekmények szama. 2003-hoz képest folyamatosan néttek napjainkig ezek a szamok, amelyben

a tarsadalom fokozatos eloregedése és az altalanos életkor novekedése is kozrejatszik. A

“ Dr. TOTH Mihaly: Egy biintetGjogdsz gondolatai a ,,vox populi” oldalvizén. In http://ujbtk.hu/dr-toth-mihaly-egy-
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gyermekkortak altal elkdvetett blncselekmények 62%-at tizenkét és tizennégy év kozotti gyermek
koveti el, ennek ellenére a magyar gyermekvédelmi intézmények rendeltetése nem a devians
gyermekekkel valé tor6dés és nevelés. Tehat a statisztikai adatok alatamasztjak a korhatar
leszallitasat, de az intézményes kereteket még nem tekinthetjilkk megoldottnak. E mellett az is
tény, hogy ha a garancialis szabalyozast szeretnénk a 12-14 éves elkovetokkel szemben, arra a

legjobb eszkozt a biintetéjog nydjtja.

10. Nemzetkozi kitekintés

A vilagban a biintethetdségi korhatar kérdése korében sokféle szabalyozassal talalkozhatunk. Az,
hogy a jogalkoto milyen életkor betodltéséhez flizi a biintethetdséget, lényegében jogpolitikai
kérdés. Ha Eurdépat nézziik az atlagos biintethetdségi korhatar 14 - 15 év (ilyen orszag példaul:
Németorszag, Olaszorszag, Ausztria, Svédorszag, Csehorszag, Dania, Norvégia, Finnorszag).
Természetesen vannak sokkal alacsonyabbak vagy éppen sokkal magasabban meghizott korhatarok
is. Maltan példaul 18 év a biintethetdségi korhatar, ezzel ellentétben Svajcban és irorszagban 7 (!)
év az a bizonyos életkor amit meg kell élni ahhoz, hogy valaki biintethetd legyen. Arrél kevés szd
esik, viszont annal fontosabb, hogy a ,,szigoribb korhatart” kovetd orszagok tobbségében még a
yfiatal feln6ttekre” (18-21 vagy 23 év) is specialis, enyhébb szabalyok vonatkozhatnak. Europaban a
szabalyozas gyakran attol fiigg, hogy az adott orszagban mely kor az iskolai kotelezettség
minimuma. Ez a minimum a XXI. szazadban mar atlagosan 16 éves kort jelent, igy nem csoda, hogy
az utobbi idoben a 16 éves kor felé valo kozeledést figyelhetiink meg Europaban. Ezzel a magyar

Btk. (j szabalyozasa ellentétes.

10 évi elOkészités utan, 1989. november 20-an elfogadta New York-ban az ENSZ Kozgylilése a
Gyermek Jogairol szolo Egyezményt. Ebben a dokumentumban foglaltak Gssze azoknak a jogoknak a
minimumat, amelyeket minden allamnak biztositania kell az ott élé gyermekek szamara: a
gyermekek életben maradasat, fejlédését, védelmét és a tarsadalomban valé részvételiiket
biztosito jogokat. Az egyezmény pontosan kifejti, hogy milyen jogokkal rendelkeznek a gyermekek,
illetve ezen a teriileten ez az els6 kotelezd érvényl nemzetkozi jogi eszkoz. Az Egyezményt csak 3
orszag nem fogadta el magara nézve kotelezének: az USA, Szomalia és Dél-Szudan.* A magyar jogra
nézve ez azért fontos, mert az elfogadasa utan kevesebb, mint két évvel mar ki is hirdette és
kotelezének ismerte el magunkra nézve a Gyermek jogairol szold, New Yorkban, 1989. november 20-
an kelt Egyezmény kihirdetésérél szold 1991. évi LXIV. torvényben. A torvény 3. Cikk 1. pontja
meghatarozza, hogy ,,a szocidlis védelem koz- és magdnintézményei, a birosdgok, a kbzigazgatdsi
hatoésdgok és a torvényhozo szervek minden, a gyermeket érinté dontésiikben a gyermek mindenek

felett dll6 érdekét veszik figyelembe elsésorban.” *° Ez gyakorlatilag egy vilagszinten elfogadott

“8 dr. LIGET Katalin - A fiatalkorGak biintetd igazsagszolgaltatasi torvényének koncepcibja, Biintetdjogi Kodifikacio 2006. 2.
szam, 28.old.

4 Gyermekjogi egyezmény és mds dokumentumok In: http://unicef.hu/ismerje-meg/mire-forditjuk-az-
adomanyokat/gyermekjogok/gyermekjogi-egyezmeny (a kutatas ideje: 2014. majus 2.)

0 a Gyermek jogairdl sz6lé, New Yorkban, 1989. november 20-dn kelt Egyezmény kihirdetésérél szol6 1991. évi LXIV.
torvényben In: http://njt.hu/cgi_bin/njt_doc.cgi?docid=15579.23642
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alapelv, hogy az eljarasok és az egyes dontések soran mindig a gyermekek érdekeit kell elsGsorban

figyelembe venni.
11. Osszegzés

Természetesen a legfontosabb és legaktualisabb kérdés, hogy mit gondolok az Uj Btk. altal
leszallitott korhatarrol. Mint ahogy az évfolyamdolgozatomban is olvashatd, Magyarorszagon a
biintethet6ségi korhatar az els6 biinteté torvénykonyv hatalyba lépésétdl (1878-tol) 1961-ig 12 éves
kor volt. igy ez a szabalyozas nem idegen a magyar jogrendszerben. Az is tény, hogy az 1908-as |.
Biintetonovella hatalybalépésétdl vizsgalni kellett a biroknak a 12 és 18 év kozottiek beszamitasi
képességét, igy ez a szabalyozas szintén nem idegen a magyar jogrendszerben. Azt gondolom, hogy
az utdébbi 20-30 évben sokat valtozott a vilag. A régi Btk. altal meghatarozott tizennégy éves kor,
teljes mértékben indokolt volt, hiszen akkor fejezik be az altalanos iskolat, az a kor egy nagy
,vizvalaszt6” volt egy gyermek koraban, elért ez bizonyos bioldgiai és érettségi szintet. Ennek
ellenére az utobbi évtizedek valtozasai hatasara hamarabb érik el a gyermekek ezt az érettségi
szintet. Koszonhetd ez az informatika, az internet, a televizio, a hirkozlés, a rendszervaltas ota
szabadabb felfogasi iskolaztatasi rendszernek. A gyermekek azt halljak a tv-ben, hogy ,,gyermekek
tamadtak neki a tanaruknak Borsodban” vagy éppen ,gyermekek verték Ossze az idGs nénit és
fosztottak ki” pszicholdgiailag nekik is felmeriil a gondolat a fejilkkben. Szerintem a jogalkotdk
valamelyest egy kozéputat valasztottak, hiszen a beszamitasi képességet nem vélelmezik, hanem a

vadnak kell bizonyitani az eljarasban.

Azt gondolom, hogy barmikor barmilyen (j szabalyozast vezetnek be (akar a biintet6jog teriiletén
kiviil), mindig lesznek ellenzék és lesznek olyanok, akik egyetértenek vele. Egy kicsit kisarkitva, de
hasonlit az eutanazia, az abortusz és a halalbiintetés 6rokos vitajara. Mindig lesz aki tamogatja és
mindig lesz olyan, aki ellenezni fogja. A gyermekvédelmi szervezetek természetesen tiltakoznak,
hiszen ez a dolguk, akkor is tiltakoznanak, ha egyetértenének a korhatar leszallitasaval latva a
statisztikai adatokat. Ezek a szervezetek a prevencioban hisznek, gyokerestiil ragadnak meg a
problémat és a csaladi viszonyokat és a gyermekek nevelését, oktatasat szeretnék jobba tenni. A
korhatar leszallitasa egy egyszer(ibb, gyorsabb megoldas a problémara, de felmeriil a kérdés, hogy
megoldas-e? A tizenkét éves gyermek fel tudja-e fogni, hogy az Uj Btk. szerint mar ellene is
alkalmazhatoak egyes intézkedések? Azt gondolom, hogy teljes mértékben nem, viszont a
gyermekek sziilei, akik nevelik, meg tudjak vele értetni, és ha latjak, hogy hajlamos a devians
viselkedésre ,blintessék” meg otthon a gyermekiiket. Ez a szabaly egy elrettentés, az utdbbi

idokben novekvé gyermekek altal elkovetett blincselekményektol.

A legigazsagosabb megoldas az lenne, ha minden egyes fiatalkori esetében vizsgalni lehetne a
beszamitasi képességet, de objektiv mdédon. Ez természetesen teljesen kizart, nem lehetséges.
Ezért minden allamban kotelesek taxativ meghatarozni egy kort, amihez tudja magat tartani a
tarsadalom és az igazsagszolgaltatas. Nagyon sok szempontra kell odafigyelni. Eleget kell tenni a

nemzetkozi szerzédéseknek, a tarsadalmi viszonyoknak, eleget kell tennie annak, hogy csokkentse a



blincselekményeket és mindemellett ne gatolja az elkdveté gyermeket abban, hogy helyes iranyba
forduljon az élete. Szerintem az Uj Btk. szabalyozas megtalalta a magyar tarsadalom szamara a
kozéputat, viszont azt majd csak évek multan fog kideriilni, hogy mennyiben alkalmazhat6 és hogy

mennyiben esik vissza téle a blincselekmények szama.
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